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Sterkere enn selve livet folte
han.

Bare det ene ordet som ble
sagt. Uheldig?

Hva var grunnen for ordet?
Mannen bak skrivebordet var i
en hvit kappe.

Han satt der meltig og trygg.
«Du er uheldigy,

hvorfor det ordet?

Alt snoret seg sammen i ham.
Som han ikke fikk puste.
Uheldig?, han smakte pa
ordet.

N4 var han innesperret bare av
etord.

Uheldig?

Har jeg. Han sa ikke mer.

Ja du er uheldig!, sa mannen i
den hvite frakken.

Han smattet pa ordet.

Var han det?

Uheldig?

Helge S. Andersen

Ny adresse

Jeg leser innlegget til Trond Brathen
om adresseendring, og mé si meg
veldig enig i det som skrives.

Vihar ogsa nettopp mottatt et brev
fra Stange kommune, om at vi omsi-
der far en gateadresse. Dette er kjem-
pefint. Men vegnavnet kunne veldig
gjerne ha vaert noe enklere, mer gjen-
Igennbart og logisk.

Veien er mellom Rv. 24/»Odalsve-
gen» og Romedal sentrum. Det er
skiltet med Korsbakken fra Odalsve-
gen, noe derfor mange kjenner til
Hvorfor ikke kalle den for f.eks. Kors-
balklkwvegen.

Men nei da, Plogjons veg skal det
visstbli ... Da det var en svensk mann
som het Jon, og som hadde smidd
noen ploger herover pa 1800-tallet ...
Men det er vel ingen skam og snu har
jeghert..., det gjelder vel ogsa for for-
mannskapet i denne saken.

Gro Anita Michaelsen

ydmykelse vi stiller et nytt lag il

tens valg, med fortsatt fokus pa &
holde fin fart framover. Og troen pé
at de gode lpsninger finns i slee-

vioely, INes og Nordre

inne pa sikker plass, n?m m_,m m=m

ungdomsskolekretsene.

Det er ogsé en god blanding av

tieti Ringsaker. )
Jeg er stolt og taldmemlig for at
Ringsaker Arbeiderparti har fatt tillit
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Ringsaler.
Geir Roger Borgedal
Leder i Ringsaker Arbeiderparti

| forhold til i forhold til

Christian E. Bergheim gjekk 7.3. for-
holdsvis hardt ut mot den spraklege
«pesten» som han kalla «i-forhold-til-
syken». Forholda i forhold til « for-
hold tl» gjekk rett og slett pa helsa
laus.

Eg er for sa vidt einig med Berg-
heim i forhold til den generelle
beskrivinga av situasjonen, nemleg
den forholdsvis uforholdsmessige
bruken av «i forhold til» i forholdsvis
mange samanhengar der ein heller
Jkunne ha brukt eit anna uttrykk. Men
eg er iklje nodvendigvis einig i Berg-
heim sin pstand om at «i forhold til»
betyr «samanlikna med» og forst og
fremst det (190 prosent av tilfella ifel-
gje Bergheim).

Gaddafi og Libya

Hvor lenge skal Verdensopinio-
nen sitte rundt et ovalt bord for
det reageres mot at denne dikta-
toren blir felt. Jeg leste at han har
jotil og med beordret at mennes-
kerilevende live ble gravlagt. Noe
sa grusomt.

Diktatoren majo véere nsermest
uten fungerende hjernemasse.
Det er jo helt uforstaelig for oss
som har et monarki 4 forholde oss
til. Leste at USAs visepresident
snarlig skulle beseoke Russland og
flere andre
land. Det er & hape at det kommer
noe fruktbart ut avhans reise.

Mange statsvitere som har som
agenda & vzere imot monarki, jeg

Ordet «forhold» er lant fra tysk
(Verhiltnis). Nynorskordboka listar
opp ei reklge tilsvarande uttrykk, t.d.
tilstand, stode, tilheve, vilkar; hove;
omstende; samband; proporsjon. Og
for s& vidt stér det ogsa at «i forhold
til» svarer til «jamfert meds».

Men nar ein ser pa alle andre
moglege erstatningsord for «forhold»,
ser ein jo tydeleg at samanliknings-
dimensjonen ikkje er den einaste. I
tysk ville ein ha brukt uttrykket «im
Vergleich zu/mit» i staden for «im
Verhiltnis zu» dersom samanlik-
ninga hadde stétt i folus. Hovudty-
dinga til «forhold» er nok helst forst
og fremst «<samband>» eller «relasjon»
i uttrykket «i forhold til», og dette

vil ikke nevne navn, men han har
tidligere veert tillmyttet monarkiet.
Vrevlet han beretter viser at han
er en person som ingen kan for-
holde seg til, bortsett fra Gaddafi.
Mitt utsagn er hardt, men se
dere om. Det er mye roligereiland
hvor vi har monarki, og det er &
hépe at land etter land som blir
frigjort fra diktaturstyre, blir i
redelighetens navn belert om
monarki, slik at folket har et over-
hode som vil virke samlende, i
motsetming til sirkusvalg av presi-
dent.
Mildkel Hoel
Furnes

sambandet kan vere sterkare eller
mindre sterkt i ulike samanhengar.

Bergheim listar opp eirekkje deme
pa forholdsvis darleg sprakbruk. Men
i fleire av dema meiner eg at «i for-
hold til» faktisk er betre enn bade
«samanlikna med» og «med tanke
pé», som Bergheim fpreslar som
erstatningsutiryld

«Smererne har lyktes i forhold til
foret» uttrykljer nettopp at det er ein
direkte samanheng mellom farefor-
holda og val av smurning. Ein kunne
kanskje seie «med tanke pa foret».
Men ein kan jo tenkje pa noko utan
at det ligg nokon nedvendige konse-
kvensari dette.

Samanlilningsdimensjonen er

ogsé sveert svak. Fitt fore samanlikna
med eit anna? Ein type smurning
samanlikna med ein annan? Smera-
rane samanlikna med foret?

No far jo journalistar gjerne litt pa
pukkelen for dérleg sprakbruk (jt. HA
5.3., 5. 42). Men her meiner eg at jour-
nalisten er litt for streng og kategorisk
med & definere bruken av éin bestemt
spréldeg konstruksjon.

Prinsipielt skader det jo ikije &
prove & finne andre uttrykksmatar
nér ein er i tvil, men det viktigaste er
nokat ein generelt har eit bevisst for-
hold til sprak.

. Jens Haugan

Har du smurt deg bort, Frederic Hauge?

P4 Debatten pd NRK1 nylig var Fre-
deric Hauge igjen frampé med den
samme gamle leksa. Ordlyden kan
variere litt fra gang til gang, denne
gangen var det uttrykkene «ekstremt
alvorlig klimasituasjon» og «klima-
kamp» som gikk igjen hos Bellona-
lederen.

Hvilken Klimakamp er det Hauge
snakker om, er det kampen mot
global oppvarming eller mot ditto
nedkjeling? Som den opplyste mil-
jokjemperen han ensker & sté fram
som, burde han for det forste klare
4 skille mellom klima og miljo.

For det andre burde han, hvis
han er sd orientert som han gjerne
vil gi inntrykk av, snart ha fatt med
seg at sjansen for at vi gar mot kja-

ligere tider er vesentlig sterre enn
at vi slalle g mot en (menneske-
skapt) global oppvarming!

S4 fjern Klisteret og legg pé har-
dere festesmurning, Hauge! Gjer du
ikke det, vil det bade ise og kKladde
for deg nar temperaturen synker.

Da blir resultatet katastrofalt
béde for deg og de andre pé stafett-
laget, og du vil angre bittert pd at du
ikke tok signalene fra realistene pa
alvor. Det holder lenge at m<m=m_6=m
smurte seg bort!

Trond Vivelstad



